ATATURK VE CAGDAS UYGARLIK
Okt. Mehmet Ali DURMUS

Uygarlik Kavrami:

Uygarlik, genel, evrensel ve bir bakima soyut bir kavramdir. Uygarlik kavrami
Tiirk¢e’de uzun siireden beri “Medeniyet” olarak ifade edilmistir. Uygarlik kelimesiyle
belirlenen kavraminin tarihgesi ve igeriginin neden ibaret bulundugu hususunda
tarihg¢iler, antropologlar, sosyal bilimciler arasinda tam bir uzlagsma bulunmamaktadir.
Medeniyet kelimesi baslica ii¢ ayri anlamda kullanilmaktadir: Genel olarak giindelik
dilde “medeniyet” bazi kisilere atfedilen bir vasfi, niteligi ifade etmektedir. insan
iliskilerinde gorgl kurallarina uygun bigimde hareket etmek, nefsini kontrol ederek
davraniglarina hakim olabilmek “medeniyet”in geregi olarak anlasilmaktadir. Tiirk¢e’de
uygarlik sozciigli karsiligi Fransizca’da civilisation kelimesi bu anlami ifade etmek
tizere Fransiz dilinde 18. yilizyilda Voltaire tarafindan ortaya konuldu. 19. yiizyilda ise
ayni kelime, bilgi, beceri anlaminda da kullanilmistir. Kelime, {i¢lincii anlamini ise
Alman dilinde elde etmis ve buradan Ingilizce’ye geemistir: 18. yiizyillda Almanlar,
milletlerinin diger uluslardan farkli nitelik ve 6zellik tasidigini ifade amaciyla, baska
medeniyetlerden soz ettiler. Boylece medeniyetlerin birbirinden farkli oldugu, ayn
medeniyetlerin varlig1 diislincesi ortaya atildi.

20. yilizyilda ise etnologlarin etkisiyle “kiiltiir” kavrami ortaya cikti ve genis
Olclide olmak iizere uygarlik yerine kullanilmaya baglandi. Cesitli kiiltiir tipleri arasinda
uygar kiiltirden s6z edildi. Fransizlar, genellikle, kiiltiir yerine uygarlik kelimesini
kullanmaya devam etmektedir.

Insanlik tarihinde uygarlik kavraminin ortaya ¢ikmasinin sehirlesme ile
baglantili olduguna siiphe yoktur. Insan ugraslarinda uzmanlasma, becerilerin
gelistirilmesi, isleri diisiiniip fikir iretmek olan kisilerin ortaya ¢ikmast hep sehirlerin
olusmasi ile séz konusu olabilmistir. Sehirlesme daha yeni ve daha Iyi aletleri ortaya
cikarmis, kiiltlirlin maddi, fikri ve sanata iligkin cepheleri olusmus, kiiltiir karmasik ve
incelmis bir diizeye gelmistir. Iste bu diizey uygarlik olarak tanimlanmistir. “Bir kiiltiir
yazili bir dile, bilime, felsefe ve yliksek derecede uzmanlasmis is boliimiine, karmasik
bir teknolojiye ve siyasal sisteme sahip oldugunda uygar kiiltiir (medeniyet) halini
alir”!. Cagdas 6lgiiler bakimindan uygarlik, bugiin digerlerinden daha kitlesel, karmasik,
beserl ve tabil g¢evre iizerinde zayif ve ilkel toplumlara nazaran, ¢ok daha genis
egemenlik kurmus toplumlar i¢in kullanilabilir.

Uygarlik temelde belirli bir kiiltiire dayali bir kavramdir. Bu anlamda, genis bir
sema g¢ercevesinde ideal bir tip model olarak uygarligin bazi nitelikleri tespit edilebilir.
Her biiyiik toplumun oldugu gibi bizim toplumumuzun da kendisine 6zgii bir uygarlig
hep mevcut olmustur. 1920’lerden sonra bu uygarligin bati toplumlarindaki uygarlik
vasiflarin1 elde etmesi c¢abalarina girigilmistir. Tiirk inkilaplarinin amaci bu olmustur.
Boylece “bat1” denilen bir ideal yollama grubu ortaya ¢ikmis ve insanlarin tavir ve

! Sulhi Dénmezer, Toplumbilim, istanbul 1994, s. 106



hareketleri, davraniglar1 yeni modele yani yollama grubuna uyum yapar bigime
getirilmek istenmistir.”

Mustafa Kemal Atatiirk’iin Cagdas Uygarligi Tanimasi

Atatiirk’in  ¢aga bakisinda ve toplumu i¢in Ongordigii c¢agdaslasma
diisiincesinin olusmasinda elbette yetistigi ¢evrenin, devam ettigi okullarin, yaptigi
gorevlerin etkisi 6n planda olmustur. Basta okudugu kitaplar araciligiyla olmak iizere
rastladig1 ve izledigi biitiin disiiniirler ve diisiinceler de onun diislincelerini belirli
Olciilerle etkilemistir.

Atatiirk’iin ¢ocukluk ve ilk genglik doneminde Selanik’te bulunmasi, batidaki
yasam unsurlarini izleyebilmesi olanagini vermistir. Kozmopolit bir niifus yapisina
sahip olan Selanik’in batil1 {ilkelerle olan ticari iliskilerde de 6n planda olmas1 batidaki
diisiince ve yasam unsurlarini burada da yasanir olmasini saglamistir. Selanik limaninin
ve demiryolu baglantisinin giindelik yasamda etkisi ka¢inilmazdir. Bu nedende farkl
fikirler de rahatlikla gelisebilmistir. Mustafa Kemal’in ¢evresinde var olan bu yasam
unsurlaria ve fikirlere dair izlenimleri ¢ok geng¢ yasta kafasinda olugmaya baglayan
cagdas uygarlik diisiincesinde etkili olmustur.

Atatiirk’iin - 6grenim  gordiigli okullarin da onun diisiince gelismesinde
etkilerinin oldugu agiktik. ilkdgrenimini yaptig1 Semsi Efendi Okulunun temel egitim
acisindan zamaninin ornek bir okulu oldugu bilinmektedir. Ortaokul doneminde devam
ettigi Selanik Askeri Riistiyesi ile Manastir Idadisi de o dénemdeki iyi bir kadroyla
egitim vermekteydi. Ogretmenlerden Nakiyiiddin Bey, M. Tevfik Bey ve Mustafa Sabri
Bey burada gordiigii 6grenim sirasinda Atatiirk’lin hafizasinda iz birakan hocalar

-----

gelismeleri ve diisiinleri gosterme cabasinda oldugu goriilmektedir.

Atatlirk’lin diislince yapisinin gelismesinde etkili olan 6nemli bir faktor de
okudugu kitaplar olmustur. Ortadgretim yillarindan itibaren okumaya yonelmis,
onceleri 6zellikle edebiyata ve siire karsi ilgi gostermistir. Namik Kemal, Mehmet Emin
ve Tevfik Fikret’in siirleri onda okuma zevkinin olusmasinda oncli olmustur. Subay
olarak goreve basladiginda askerlikle ilgili terciimeler yapmasi Mustafa Kemal’in
kitaplarla olan yakinligini perginlemistir. Ar1 burnu ve Anafartalar savaglari basta
olmak iizere 1. Diinya Savasi igerisinde yasadiklarini ve gozlemlerini kaleme almasi
onun kitaba verdigi onemi agikc¢a ortaya koymaktadir. Mustafa Kemal’in cephede bile
okumaya ara vermedigi ve bu donemde oOzellikle felsefi eserleri okudugu belgelerle
sabittir. Cankaya’da da 4000 ciltlik zengin bir kitaplik olusturmasi, burada bulanan
kitaplar1 isaretleyerek okumasi ve hayatinin sonuna kadar da okumaya devam etmesi
onun diisiince ufkunun genislemesinde etkilidir. Dil ve tarih konularina ydnelik
diiskiinliigii de onun cagdaslagmayla ilgili diisiincelerinde temel olusturmustur. Riistiye

2 Sulhi Dénmezer, "Cagdaslasma, Uygarlik ve Tiirk Toplumu", Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
Say1 31, Cilt XI, Mart 1995 ; http://www.atam.gov.tr/index.php?Page=Dergilcerik&IcerikNo=802

3 Abdurrahman Cayc, “Atatiirk ve Tarih Boyutu I¢inde Cagdaslasma”, Atatiirk ve Cagdaslasma,
Ankara, 2005, s. 100



doneminden itibaren kisisel ¢cabasiyla gelistirdigi Fransizca, batida yayinlanan eserlere
birebir ulasabilmesini saglamistir.

Cumhurbaskanligt doneminde Cankaya’daki sofranin bir akademi niteligi
ortaya koymasi Atatiirk’lin Tiirkiye’nin ¢cagdaslagsmasina yonelik arayisinin onemli bir
parcasi olmustur.

Mustafa Kemal’in ¢okmekte olan Osmanli Devleti’nin g¢esitli yerlerinde
yapmis oldugu hizmetlerindeki gozlemleri, yasadig1 olaylar, diislincelerinin
netlesmesinde etkilidir.

20. yiizyilin baslarinda Osmanli Devleti

Osmanl1 Devleti genel orgilitlenmesi acgisindan Ortacag sistemine sahipti. Din
merkezli bir yap1 olan bu sistem, 19. yiizyila gelindiginde dis ve i¢ faktorler etkisiyle
tikanmis bulunmaktaydi. Bati’daki gelismeler ornek alinarak igerisinde bulunulan
olumsuz kosullardan Tanzimat ile ¢ikis arayisi ortaya ¢ikti. Daha dncesinde de Osmanli
padisahlar1 miilkii kurtarmak i¢in reform calismalar1 gerceklestirdiler. Tanzimat bu
reformlarin son halkasini olusturdu. Tanzimat doneminde Gen¢ Osmanlilar ile baslayan
sivil orgilitlenmenin de etkisiyle geleneksel devlet yapisinda oOnemli bir degisim
gerceklesti. Bati’daki modeller dogrultusunda ortaya ¢ikan bu yeni model mesrutiyet
oldu. Osmanli Rus Savasi’nin neden oldugu bunalim igerisinde kontrolii eline alan II.
Abdiilhamit islamc1 modeli esas alma yoluna gitti. 1908 de gerceklesen Devrim ile Jon
Tiirkler sdz sahibi olmaya basladilar ve ittihat Terakki Tiirk Islam sentezine model
olarak on plana ¢ikardi. I. Diinya Savasi’nin sonuna gelindiginde ise tiim bu modeller
Devlet, iilke ve toplum i¢in igerisine diisiilen olumsuz kosullardan bir kurtulus c¢aresi
ortaya koyamamustr.”

Atatlirk ve Cagdas Uygarlik

Mustafa Kemal Atatiirk bir asker olarak I. Diinya Savasi’nda ve arkasindan
Milli Miicadele ile askeri dehasi sayesinde Tiirkiye’nin parcalanmasini ve yok olmasini
engelleyen lider olmustur. Milli Miicadeleyle ayni zamanda yeni bir Devletin de
kurucusudur. Siyasi olarak son seklini aldiginda Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti askeri,
siyasi, sosyal ve iktisadi agilardan degerlendirildiginde Mustafa Kemal Atatiirk’iin en
Oonemli eserini olusturmustur.

Atatiirk’lin basarisinda, hi¢ kuskusuz, batili olmayan bir toplumun tarihinde ilk
kez halka basvurmasi, bagimsizligin kazanilmasinda, demokratik, ulusal ve laik bir
devletin yaratilmasinda milletle birlikte ¢alismasinin roliinii ve milleti buna inandirmak
icin gosterdigi sabir ve inanci gérmekteyiz. Milli Miicadele’de de ¢agdaslasmada da
hareketin dinamizmi “Milliyet¢ilik™ tir. Tarih sunu agik¢a gostermistir ki ulusal devlet
kuramayan, ulusal benligini bulamayan toplumlar, uygarlasmayi da basaramamuslardur.®
Atatlirk 27 Ekim 1922’de bunu su sozleri ile belirtiyor: “Diisman olanlarla miicadele

* Hikmet Bayur, Atatiirk, Hayati ve Eseri, Ankara, 1990, s. 9
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sebep ve vesaitiyle miicehhez olmayan milletler i¢in hakk-1 beka (var olma) yoktur.
Hanimlar, Beyler! Itiraf edelim ki biz ii¢ bucuk sene evveline kadar cemaat halinde
yastyorduk. Bizi istedikleri gibi idare ediyorlardi. Diinya bizi, temsil edenlere gore
tantyordu. Ug buguk senedir, tamamen millet olarak yasiyoruz.”’ “Bilmeli ki milli
benligini bilmeyen milletler, baska milletlerin sikaridir (avidir).”®

Atatiirk, cagdaslagsma hareketinin acik ifadesi olan 1925 yilindaki su sekilde
yapmistir: “Tiirk inkilabi, kelimenin ilk anda akla getirdigi ihtilal anlamindan baska,
ondan daha genis bir degismeyi anlatir. Bugilinkii devletimizin sekli, ylizyillardan beri
gelen eski sekilleri ortadan kaldiran en gelismis tarz olmustur. Milletin, varligin1 devam
ettirmek icin efradi arasinda diisiindiigii miisterek bag, yilizyillardan beri gelen sekil ve
mahiyetini degistirmig, yani ulus, din ve mezhep bagi yerine kisilerini Tirk
milliyetciligi etrafinda toplamistir. Tiirk milleti, milletleraras1 genel savas alaninda
hayat ve kuvvet sirr1 olacak ilim ve vasitanin, ancak ¢agdas uygarlikta bulunabilecegini
degismez bir gercek olarak kabul etmistir. Inkiliplarin normal ve zorunlu geregi olarak
genel yonetiminin ve biitlin kanunlarinin ancak diinyevi ihtiyaclardan ilham alinarak
yapilmasini bir hayat sarti saymistir.”

Atatiirk’lin bu agiklamalarindaki fikirleri su bigimde 6zetleyebiliriz:

“] - Yeni ve modern bir Tiirk devletinin kurulmasi,

2 - Din ve mezhep ideolojisinin yerine milliyet ideolojisinin milletge kabul
edilmesi,

3 - Bat1 uygarligin1 meydana getiren ilim ve vasitaya baglanilmasi,

4-Yeni Tirk devleti kanun ve Orgiitlerinin diinya ihtiyaclarina gore
diizenlenmesi,

5 - Ilmin hayat i¢in tek miirsit kabul edilmesi.”"

Osmanli Imparatorlugu’nun Mondros Miitarekesi ile yikilip par¢alanmasi ve
yagmalanmaya baslanmas1 {izerine, Atatiirk’iin liderliginde Tiirk ulusunun her
bakimdan bagimsiz bir devlet, ¢agdas bir toplum (ulus) kurma yolunda yapmis oldugu
savas “Istiklal Savasr” olmustur.'' 9 Eyliil 1922°de Yunan ordusu denize dokiiliirken ve
Mudanya Miitarekesi imzalandiktan sonra Atatiirk, iki secenek ile karsi karsiya idi. Ya
eski Osmanli yapisi siirecek veya eski olan her sey yikilip yeni bir Tiirkiye kurulacakti.
Bu kurulusun temelleri istiklal Savasi ile atilmis, milli birlik ve dinamizm saglanmisti.
Simdi Tiirk ulusunun ¢agdas uygarlik diizeyine ulasma savasi bashyordu. '

Milli Bagimsizlik Savasini kazanmada, nasil ki hareketin kaynagi milletin
kendisi olduysa, cagdaslasma savasinin kaynagi da yine milletin kendisidir. Atatiirk,
milll savasin ve cagdaslagsma savasimin lideridir. Atatiirk, liderligini yaptigi Milli

7 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, c. II, s. 45.

8 Afet inan, Medeni Bilgiler ve M. K. Atatiirk’iin El Yazilari, 1969, s. 25.

% Atatiirk’tin Soylev ve Demegleri, c. II, s. 240.

1" Enver Ziya Karal, Atatiirk ve Devrim (Konferans ve Makaleler), 1980, s. 45.

""Enver Ziya Karal, a.g.e., s. 46.

"2 Ergiin Aybars, "Millilesme ve Cagdaslasma Lideri Atatiirk", Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
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Miicadele’nin ve ¢agdaslasma miicadelelerinin kaynaginin milletin kendisi oldugunu,
degisik tarihlerde sdyledigi su sozleriyle belirtiyor:

“Milli Miicadele’yi yapan dogrudan dogruya milletin kendisidir, milletin
evlatlaridir. Millet analariyla, babalariyla, hemsireleriyle miicadeleyi kendisine {iilkii
kabul etti.”

“Tiirk milletinin son yillarda yarattig1 harikalarin, yaptig siyasal ve toplumsal
inkilaplarin gercek sahibi kendisidir. Milletimizde bu istidat ve olgunluk olmasa idi onu
yaratmaya hig¢bir kuvvet, hi¢cbir gii¢ yeterli olamazdi.”

“Bir millet, bir sosyal toplum, bir ferdin gayret ve caligmalariyla bir adim bile
atamaz.”

“Milli iradenin hilafinda harekete ciiret ve tasaddi edenler, millete kars1 asi,
bagi, haindirler.”

Tirkiye i¢in, Tiirk milleti i¢in var olma, bagimsiz ve onurlu olarak
yasayabilme ancak ¢agdas uygarlik diizeyine ¢ikmakla miimkiindii. Bu ise ancak bir
inkilap ile basarilabilirdi. Cagdas Tiirkiye Cumhuriyeti’nin olusumunda baslica ii¢
asama s0z konusu olmustur. Birincisi Tiirkleri diinya siyaset sahnesinden yok etmeye
calisan ve ona “hasta adam” damgasin1 vurmus olan emperyalist devletlerin iradesini ve
o iradenin Anadolu’yu isgal etmis bulunan silahli1 kuvvetlerini yenmek. Ikincisi ¢okmiis,
omrii bitmis olan Osmanli Devletini ve onun kurumlarini tasfiye etmek. Ugiinciisii de
Osmanl1 Devletinin ve kurumlarinin yerine ¢cagdas uygarligin esasini olusturan, ¢agdas
uygarligin diinya goriisliniin iiriinii olan yeni devlet ve kurumlar1 yerlestirmek. Bu
asamalarin ilki Kurtulus Savasi ile tamamlanmis ve yeni devletin temelleri atilmisti.
Saltanatin kaldirilmasi, Cumhuriyetin ilan1 ve Hilafetin kaldirilis1 {igiincli asamaya
gecildigini gosteriyordu. Daha sonra tekke ve zaviyelerin kapatilisi, sapka, Medeni
Kanun, diger koklii degisiklikler, cagdas diinyanin benimsedigi yasam bi¢imine gegisin
esaslarini olusturmustur.

Tiirkiye i¢in ¢agdaslagsma, Batinin yalnizca tekniginin alinmasi degildi. Batinin
fikir ve yasam bi¢iminin benimsenmesiydi. Taklit degil, biitiinlesmekti. Bat1 uygarlig
sistemine dahil olmak, Bati memleketleri ailesinin bir uzvu haline gelmek, Bati hayat
felsefesini Onemli ana ¢izgilerinde benimsemekti. Batinin asil basari sirrinin goz
kamagtirict verimliliginin ve stlinliigliniin esas1 bilimdi. Osmanli imparatorlugu daha
18. yy.’dan itibaren Batidan teknik getiriyordu. Fakat Bati daimi, yeni kesifler ve
icatlarla dev adimlarla ilerliyordu. Oyle ki Batinin 1800’{in basindaki durumu ile 1850
ve 1900 yillarindaki durumlar1 arasinda korkung bir gelisme vardi. Elektrik, buharli
gemi, telefon, otomatik silahlar, zirhlilar, tibbi buluslar vs. ile bag dondiiriicii bir hizla
gelisiyordu. Buna mutlaka ayak uydurmak gerekiyordu.'

P Ergiin Aybars, "Millilesme ve Cagdaslasma Lideri Atatiirk", Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
Say1 3, Cilt: I, Temmuz 1985 ; http://www.atam.gov.tr/index.php?Page=Dergilcerik&IcerikNo=1034



Atatiirk’iin 22 Eylil 1924°te Samsun’daki su konugsmasi bu gercegi dile
getiriyordu: “Diinyada her sey i¢in, maddiyat i¢in, maneviyat ig¢in, hayat igin,
muvaffakiyet i¢in en hakiki miirsit ilimdir, fendir, ilim ve fennin haricinde miirsit
aramak gaflettir, cehalettir, delalettir. Yalniz ilim ve fennin yasadigimiz her dakikadaki
safhalarinin tekamiiliinii idrak etmek ve tekamiilii zamaninda takip eylemek sarttir.” '

Onuncu Yil Nutku’'nda da aymi gergege deginiyor ve soyle diyor: “Tiirk
milletinin karakteri yiiksektir. Tiirk milleti ¢aliskandir. Tiirk milleti zekidir. Tiirk milleti
milli birlik ve beraberlikle gilicliikleri yenmesini bilmistir. Tiirk milletinin yliriimekte
oldugu tlg:jrakki ve medeniyet yolunda elinde ve kafasinda tuttugu mesale miispet
ilimdir.”

Fakat biitlin bunlarin ger¢ceklesmesinde unutulmamasi gereken bir sey de
“milli kiltiirimiizii” korumak ve ¢agdas uygarlik diizeyinin istiine ¢ikarmakti. Milli
kiiltiirle ¢agdas uygarlik arasindaki bag ise Tirk inkilabinin tanimlanmasinda ve
gerceklesmesinde acik ifadesini buluyordu. Tiirk inkildbi, Tiirk toplumunun siyasi,
ekonomik, sosyal yapisiyla bireylerinin yasam bi¢imini ve diinya goriisiinii kokten
degistirmeyi, bunlar1 ¢agdas diigsiincenin {iriinii olarak yeniden kurmayi saglayan bir
olaydir. Atatiirk’iin Tiirk toplumuna bu amagla getirdigi yeni kavram “cagdas uygarlik”
oldu. Atatiirk’e gore tek bir uygarlik vardi. Bu uygarlik da halen yasayan Bati uygarligi
idi. Bu uygarligin temsilcileri ise Bat1 uluslar1 idi. O halde Bati uygarliginin temelinde
Bat1 uluslari, bu uluslarin ulusal devletleri, ulusal ekonomileri, ulusal kiiltiirleri vardi.
Bununla birlikte uygarliklar arasinda bir ayirim yapmak dogru degildir, Ingiliz veya
Fransiz ulusal kiiltiirii, evrensellesebildigi 6l¢iide Bati uygarligidir. Bati uygarligt bir
din uygarlig1 degildir. Bat1 ayrica ne salt bir ekonomi ne de bilim ve tekniktir. Bat1 bir
biitiindiir, parcalar1 birbiriyle derinden iligkili bir biitiin. Bat1 bir yasama tarzi, hayata
somut, diinyevi, akilc1 bakma tarzidir.

Sonug:

Tirk toplumunda yenilesme ve cagdaslasma ihtiyaci, saldirgan Avrupa
karsisinda devletin varligin1 koruma amaciyla XVIII. yiizyillardan itibaren, Onceleri
ozellikle askeri teknoloji alaninda olmak iizere yukaridan asagiya dogru bir hareket
halinde baslatilmistir. Ancak yapilan yenilikler sistemsiz, siireklilikten uzak ve sadece
sinirlt alanlarda yenilesmeyi hedef aldiklarindan belli bir mesafe alinmakla beraber,
devleti kurtarmaya yetmemis ve devlet 1918 sonlarinda siyasi haritadan silinme
durumuna gelmistir.

Atatliirk her seyden oOnce tam bagimsizligi, Tirk Ordusu’nun zaferiyle
saglamis, ancak sadece askeri basari ile sinirli kalmayip siyasi ve sosyal agilardan da bu
basariy1 glivence altina almistir. Alinan tedbirler batiy1 taklit i¢in degil Tiirk toplumunu
kendi benligi i¢inde ¢agdas medeniyet seviyesinin iistiine ¢ikarmak i¢in ara¢ olarak
benimsenmistir.. Atatiirk cagdaslagsmay1 Oncekiler gibi sinirli alanlarda degil, bir biitiin

4 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, c. I1, s. 202.
1 Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri, c. II, s. 318.



olarak ele almis, laik bir zemin iizerinde genis bir tabani hedef alarak sistemli, siirekli ve
kararlilikla ytirtiterek Modern Tiirkiye’yi yaratmistir.

Atatiirk cagdaslasmanin yozlagsmamasi, taklitcilie donilismemesi ve “Milli
Kimlik Cergevesinde” gelismesi i¢in gerekli kurumlari olusturmus ve Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin biitiin faaliyetine akil ve bilimin yon vermesini temel ilke olarak
benimsemistir. Atatiirk’iin yarattigi Tirk Aydinlanmasi’nin nimetlerinden, bizden
sonraki kusaklarin daha ¢ok faydalanacagina siiphe yoktur.

Atatiirk, cagdaslasma lideri olarak daima Tiirk milletinin uygar bir toplum
olmasini ve bu niteligiyle cagdas uygarlik seviyesinin {istiine ¢ikmasin1 amaglamis ve
bu amac1 su sozleriyle ifade etmistir: “Yaptigimiz ve yapmakta oldugumuz inkilaplarin
gayesi, Tiirkiye Cumhuriyeti halkin1 tamamen asri ve biitiin mana ve eskaliyle medeni
bir toplum haline eristirmektir, inkilabimizin esas prensibi budur.”'®

1 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, c. I, s. 217.



