ATATURK’UN DIN VE LAIKLIiK ANLAYISI

Dr. Sule Seving KISI

Laiklik ilkesi, Tiirk Inkilabr’nin temel tas1 olarak kabul edilmektedir. Atatiirkgii
diisiince sistemi olarak bilinen biitiiniin en 6nemli parcalarindan birini olusturan laiklik ilkesi,
hem akilc1 ve bilimsel tutumun ayrilmaz bir parcasi, hem de onun zorunlu bir sonucudur.
Laiklik olmadan ne akilct yaklasimin varligindan sz edilebilir, ne de cagdaslasma hedefine
ulasilmast miimkiin olabilir. Surast kesindir ki, cagdas toplum laikligi gerceklestirebilen
toplumdur.

Laik sozciigii, Latincedeki “laicus”, Yunancadaki “laikos” sozciigiinden gelmektedir
ve ruhban, yani din sinifindan olmayan anlaminda, din adam1 kimlik ve yetkisini tasimayan
kisiler i¢in kullanilmistir. Halk anlamina gelen “laos” sozciigiinden tiiretilmistir. Laiklik,
genel ve klasiklesmis anlami ile din ve diinya islerini birbirinden ayirmak, toplumu din
kurallar1 ile degil meclislerin diizenledigi anayasa ve yasalarla yonetmek, dini duygulari,
inang ve ibadeti ise halkin 6zgiir vicdanina birakmaktir. Laiklik; devletin dinin etkisinden,
dinin de devletin etkisinden kurtarilmasi; bireylerin kendi inanglariyla bas baga birakilmasidir.
Toplumsal diizenin ve hukuk kurallarinin dine degil de akla ve bilime dayandirilmasidir.
Halkin; mutluluguna, refahina, insancina giinlik yasamasma yonelik her yeniligin
yasaklanmas1 anlayisina da son vermektir.

Laiklik, dinin kendisini degil, din adina yapilan baskilarin devre dis1 birakilmasidir ve
uzun bir evrim siireci i¢inde, kosullarin zorlamasiyla dogmustur. Laiklige gore, insan
yasaminda ibadetin diginda her tiirlii tasarruf, dine, daha dogrusu kutsal kitaba gore degil,
anayasa ve yasalarla olusturulan kurallara gore yapilir. Din, kiginin 6zel yasaminin bir
parcasidir. Bagka bir ifadeyle sdylemek gerekirse laiklik, dini ve diinyevi otoritelerin
birbirlerinden ayrilmasini, din islerinin kisisel ve 0zel sayilarak bireyin vicdanina terk
edilmesini ve devletin dinler karsisinda tarafsiz kalarak din hiirriyetini saglamasi seklinde
anlasilir.

Bu tanimlardan yola ¢ikarak laikligin baslica unsurlarini soyle siralayabiliriz:

Laikligin birinci unsuru, din ve vicdan hiirriyetidir. Atatiirk bu unsuru su sozleriyle
ifade eder: “Vicdan hiirriyeti mutlak ve taarruz edilmez, ferdin tabii haklarinin en
miihimlerinden taminmahdir.”' (1930) “Din ve mezhep, herkesin vicdanina kalms bir istir.
Hicbir kimse hichir kimseyi ne bir din, ne de mezhep kabuliine zorlayabilir.”* “Din, bir
vicdan meselesidir. Herkes vicdaninin emrine uymakta serbesttir, hiirdiir. Biz dine saygi
gosteririz. Diistiniise ve diisiinceye muhalif degiliz. Biz, din islerini millet ve devlet isleriyle
karistirmamaya ¢alisiyor, kaste ve fiile dayanan bagnaz hareketlerden sakiniyoruz ve buna
asla meydan vermeyecegiz.”” “Biz din islerini millet ve devlet isleriyle karistirmiyoruz. Millet
ve devlet islerinin Kabe'si, milli egemenligin belirdigi Biiyiik Millet Meclisi’dir. Din islerinin
mihrabi ise insanlarin, sahislarin vicdanlaridir.” *

Laikligin ikinci 6zelligi resmi bir devlet dininin bulunmamasidir. Atatiirk diyor ki:
“Tiirk milleti, halk idaresi olan cumhuriyetle idare olunur bir devlettir. Tiirk Devleti ldiktir.
Her regit dinini se¢cmekte serbesttir.” (1930)° “Tiirkive Cumhuriyeti'nin resmi dini yoktur.
Devlet idaresinde biitiin kanunlar, nizamlar ilmin ¢agdas medeniyete temin ettigi esas ve
sekillere, diinya ihtiyaglarina gore yapilir ve tatbik edilir. Din telakkisi vicdani oldugundan,
Cumhuriyet, din fikirlerini devlet ve diinya islerinden ve siyasetten ayri tutmayi, milletimizin
cagdas ilerlemesinde baslica muvaffakiyet etkeni goriir.” (1930)°
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Uciincii unsur, devletin din ve mezhepleri ne olursa olsun yurttaslara esit islem
yapmasidir. 1924 Anayasasi yapilirken 88. madde Tiirk halkinin din 1rk ayrimi olmadan Tiirk
vatandast olduklarin1 6ngoriiyordu. 69. madde ise “Biitiin Tiirkler yasalar karsisinda
esittirler, ziimre, sinif aile ve kigisel ayricaliklar kaldirilmig ve yasaklanmistir” hikmiini
getirmekteydi. Boylece Tiirk vatandaslarina sosyal, siyasal olaylarda esitlik, adli alanda ayni
suca ayni ceza verilmesi, herkesin giicii oraninda vergi vermesi, memuriyetlerin herkese agik
olmas1 ve askerlik hizmetinde esitlik saglanmisti. 1928’de Anayasaya din ve devlet islerini
ayiran laiklik ilkesinin konulmasiyla Miisliman olan vatandasla, Miisliman olmayan
vatandas arasindaki esitsizlik giderilmis oldu.

Laikligin dordiincii ve ¢ok dnemli bir 6zelligi devlet yonetiminin din kurallarina gore
degil, toplum ihtiyaclarina, akla, bilime, hayatin gerceklerine gore yiiriitiilmesi, yani din ile
devletin ayrilmasidir. Atatiirk, Tiirk inkilabinin amacini agiklarken diyor ki: “Yaptigimiz ve
vapmakta oldugumuz inkilaplarin gayesi, Tiirkive Cumhuriyeti halkini tamamen ¢agimiza
uygun ve biitiin mana ve bigimiyle medeni bir toplum haline ulastirmaktadir. Inkildplarimizin
temel prensibi budur. Bu gerc¢egi kabul edemeyen zihniyetleri darmadagin etmek zaruridir.
Simdiye kadar milletin dimagini paslandiran, uyusturan bu zihniyette bulunanlar olmustur.
Herhalde zihniyetlerde mevcut hurafeler tamamen kovulacaktir. Onlar c¢ikariimadikga,
dimaga gercek pariltilarim yerlestirmek imkdansizdir.” (1925)" “Tiirk Inkildbi nedir? Bu
inkilap, kelimenin ilk anda isaret ettigi ihtilal manasindan baska, ondan daha genis bir
degisikligi ifade etmektedir. Bugiinkii Devletimizin sekli, asiwrlardan beri gelen eski sekilleri
ortadan kaldiran en gelismis tarz olmustur. Milletin, varligini devam ettirmesi icin fertleri
arasinda diigiindiigii miisterek bag, aswrlardan beri gelen sekil ve mahiyetini degistirmig, yani
millet, dini ve mezhebi baglanti yerine Tiirk milliyeti bagiyla fertlerini toplamistir. Millet,
uluslararasi umumi miicadele sahasinda hayat sebebi ve kuvvet sebebi olacak ilim ve
vasitanin ancak ¢agdas medeniyette bulunabilecegini, bir degismez gercek olarak prensip
saymistir. Netice olarak, millet saydigim degisiklik ve inkilaplarin tabii ve zaruri icabi olarak
umumi idaresinin ve biitiin kanunlarinin, ancak diinyevi ihtiya¢lardan miilhem ve ihtiyacin
degisme ve gelismesiyle siirekli olarak degisme ve gelismesi esas olan diinyevi bir zihniyeti,
hayatt boyunca devam edecek bir idare saymistir. Biiyiik milletimizin hayatinin seyrinde
viicuda getirdigi bu degisiklikler, herhangi bir ihtildlden ¢ok fazla, ¢ok yiiksek olan en
muazzam inkilaplardandwr. Cok milletlerin kurtulus ve yiikselme miicadelesinde sahlandiklar
goriilmiistiir. Fakat bu sahlanma, Tiirk milletinin suurlu sahlanmasina benzemez.” (1925)8

Laikligin besinci unsuru olarak egitimin laik, akilct ve ¢agdas esaslara gore
diizenlenmesini sayabiliriz. Milli ve laik egitim anlayisina yonelme gerekgesini Atatiirk soyle
ifade eder: “Simdiye kadar takip olunan égretim ve egitim usullerinin milletimizin gerileme
tarihinde en miihim bir sebep oldugu kanaatindeyim. Bunun igin bir milli terbiye
programindan bahsederken, eski devrin hurafelerinden ve dogustan mevcut ozelliklerimizle
hi¢ de miinasebeti olmayan yabanci fikirlerden, dogudan ve batidan gelebilen biitiin
tesirlerden tamamen uzak, milli ve tarihi seciyemizle orantili bir kiiltiir kastediyorum. Ciinkii
milli dehamizin tam gelismesi, ancak béyle bir kiiltiir ile temin olunabilir. Gelisigiizel bir
ecnebi kiiltiirii, simdiye kadar takip olunan yabanci kiiltiirlerin yikici neticelerini tekrar
ettirebilir. Kiiltiir, zeminle orantilidir. O zemin, milletin seciyesidir.” (1921)°

Ozetle laiklik, toplumsal yasamin gesitli alanlarinin en iist kural ve deger dlgiileri
sayilan din kavramlarindan kurtarilmasindan bagka bir sey degildir.
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Bilindigi tizere laiklik, batili demokrasi anlayisinda kisilik, hiirriyet ve esitlik gibi akil
ve vicdan 6zgiirliigiiniin dogal bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Dinin ve devletin akil ve
vicdan iizerinde higbir baskida bulunmamasi gercegi ancak Yenicag’da anlasilabilmistir.
Avrupa’daki laikligin gelisimi Ronesans c¢igiriyla birlikte baslamis, 16. yiizyilda etkisini
artiran Dini Reform hareketiyle sekillenmis, Batili iilkelerce ii¢ yiizyil i¢inde asamalarla
gergeklestirilmis ve devlet kurumlari {izerinde din etkisi ortadan kaldirilmis, din 6rgiitii, devlet
yapisinin disinda birakilmig, boylece laik diisiinceye dayanan laik devlet 6rnegi ortaya
¢ctkmustir.

Tiirk toplumuna laikligi getiren ise Atatiirk olmustur. Laik inkilabin Tiirkiye’deki
gelisimi, Batidaki gibi adim adim yiiriinerek ulagilan bir agsama sonucu olmamistir. Bu ilke,
Osmanli doneminin son zamanlarinda bazi aydinlarca diisliniilmiis ve bazi girisimlerde
bulunulmus olmasina ragmen, din sOmiirliciileri tarafindan karsi1 c¢ikilarak engellenmis ve
kanli olaylar sonucu 6nlenmistir. Tiirkiye, teokratik bir devlet doneminden ¢ikarak laik bir
devlet ortamina gelme olanagina ancak Cumhuriyet doneminde ulasabilmistir. Hukuksal ve
toplumsal kurumlartyla dini esas ve kurallara dayali bir toplulugun birden bire laik ve ¢agdas
cumhuriyet haline doniistiiriillmesi, yakin ¢agin en dikkat ¢ceken yapisal ve anitsal olaylarindan
biri olarak degerlendirilebilir.

Laiklik Atatiirk doneminden beri siyasal ve hukuksal bakimdan Tiirk Devleti’nin
temellerinden birini olusturmaktadir. Bu olgu, her seyden dnce bir anayasal gergektir. Mevcut
1982 Anayasasi, devletin yonetim sekli olan cumhuriyet ile birlikte, cumhuriyetin nitelikleri
arasinda yer alan laik niteliginin degistirilmezligini ve hatta degistirilmesinin teklif dahi
edilemeyecegini karar altina almistir. Ote yandan, 1961 Anayasasi’nin 19. maddesi ile bir
taraftan vicdan ve din hiirriyeti garanti altina alinirken, diger taraftan bu hiirriyetlerin kotiiye
kullanilmas1 onlenmistir. Buna gore; “Kimse devletin sosyal, iktisadi ve hukuki diizenini
kismen de olsa, din kurallarina dayandirma veya sahsi ¢ikar veya niifuz saglama amaci ile
her ne suretle olursa olsun, dini veya din duygularini veya dince kutsal sayilan seyleri
istismar edemez ve kotiiye kullanamaz. Bu yasak disina ¢ikan veya baskasini bu yolda
kiskirtan gergek ve tiizel kisiler hakkinda kanunun gosterdigi hiikiimler uygulanir ve siyasal
partiler Anayasa Mahkemesi'nce kapatilir” hiikkmi yer alirken, yine benzer sekilde 1982
Anayasa’sinin 24. maddesi de “Kimse devletin sosyal, ekonomik, siyasi veya hukuki temel
diizenini kismen de olsa, din kurallarina dayandirma veya siyasi veya kisisel ¢ikar yahut
dince kutsal sayilan seyleri istismar edemez ve kotiiye kullanamaz” ibaresini igerir.

Laiklik, Tiirk devlet yasamina ancak Cumhuriyet’le birlikte girmistir ve dogal olarak
gelisimi de hep bu rejim i¢inde siirmiis ve stirmektedir. Hukuki acidan ana gelisme 1937
yilinda tamamlanmis sayilabilir. Bu tarihsel siire¢ daha Milli Miicadele doneminde
baslatilmis, yeni Tiirk devletinin kurulmasi ve sonra zafere kadar uzanan giinlerde laiklik
ilkesinin yerlegsmesine hazirlik niteliginde emin ve kuvvetli adimlar atilmigtir. Bu dénemde
ilahi bir egemenlik goriisii yerine tamamiyla maddi ve milli bir egemenlik anlayisina
gecilmistir. Amasya Genelgesi’'nde, “Milletin bagimsizligint yine milletin azim ve karari
kurtaracaktir” formiilii, Erzurum Kongresi’nde “Kuvay-1 milliyeyi amil ve milli iradeyi hakim
kilmak esastir” seklini almig ve Sivas Kongresi’nde de “milli iradeyi egemen kilma esasinin”™
kesin oldugu belirtilmistir.

TBMM ’nin a¢ilmasinin hemen ertesi giinii 24 Nisan 1920°de ise “Mecliste toplanan
milli iradeyi vatanin gelecegine egemen kilmak esas amacgtir. TBMM 'nin iistiinde hi¢cbir gii¢
voktur... Padigah ve halife altinda bulundugu baskidan kurtuldugu zaman Meclisin
diizenleyecegi esaslar i¢inde durumunu alir” karart alinmistir. Bu ifadeye ragmen asil amac,
Osmanli hilafet ve saltanatinin kaldirilmasi ve yeni esaslara dayanan bir devlet kurulmasidir.
Bu konudaki 6nemli adimlardan biri 20 Ocak 1921 tarihli Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile
atilmistir. Nitekim birinci maddede “Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir. Yonetim usulii
halkin mukadderatint bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina dayanir” denilmektedir. Bu



anayasa ile yeni devletin egemenlik kaynagi ortaya konuldugu gibi laik bir egemenlik
anlayisin1 da formiile ediyordu. Ayrica, bu anayasada devletin dini hakkinda herhangi bir
hilkmiin yer almayis1 da dikkati ¢eker. Milli Miicadele’nin zaferle sona ermesi lizerine
baslayan baris gdriismelerine Itilaf Devletleri tarafindan Istanbul Hiikiimeti’nin de ¢agrilmasi
ve Tevfik Pasa’nin Ankara Hiikiimeti’ne bu yolda ortaklasa hareket edilmesini dnermesi
iizerine, TBMM’de ¢ok hararetli tartismalardan sonra 1 Kasim 1922 gecesi saltanat kesin
olarak kaldirilmistir. Atatiirk 1 Kasim 1922 giinii, Osmanli Saltanati’nin kaldirilmasina dair
onergeleri goriismek {izere toplanan Anayasa, Seriye ve Adalet Komisyonlarinin ortak
toplantisinda sunlar1 sdylemistir: “Egemenlik ve saltanat, hi¢ kimse tarafindan hi¢ kimseye
ilim icabidwr diye goriigme ile miinakasa ile verilmez. Egemenlik, saltanat kuvvetle, kudretle
ve zorla alintr. Osmanogullari, zorla Tiirk milletinin egemenlik ve saltanatina el koymuslard:;
bu zorla el koyuslarini alti asiwrdan beri devam ettirmislerdi. Simdi de, Tiirk milleti bu
miitecavizlerin hadlerini ihtar ederek, egemenlik ve saltanatini, isyan ederek kendi eline
agtk¢a almis bulunuyor. Bu bir olupbittidir. S6z konusu olan, millete saltanatini, egemenligini
birakacak miyiz, birakmayacak miyiz meselesi degildir. Mesele, zaten olupbitti haline gelmis
bir hakikati ifadeden ibarettir. Bu, mutlaka olacaktir. Burada toplananlar, Meclis ve herkes
meseleyi tabii goriirse, fikrimce uygun olur. Aksi takdirde, yine gercek gerektigi sekilde ifade
olunacaktir. Fakat ihtimal bazi kafalar kesilecektir.” (1922)'° Saltanattan milli egemenlige
gecisi ise su sozlerle ifade eder. “Cihan tarihinde bir Cengiz, bir Sel¢uk, bir Osman Devleti
tesis eden ve bunlarimi hepsini hadiselerle tecriibe eyleyen Tiirk milleti, bu defa dogrudan
dogruya kendi nam ve sifatinda bir devlet tesis ederek, biitiin feldketlerin karsisinda, dogustan
tasidigt kabiliyet ve kudretle yerini aldi. Millet, mukadderatini dogrudan dogruya eline aldi
ve milli saltanat ve egemenligini bir sahista degil, biitiin fertleri tarafindan secilmis
vekillerden meydana gelen bir yiice mecliste temsil etti. Iste o Meclis, Yiice Meclisinizdir,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’dir ve bu egemenlik makaminin hiikiimetine, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimeti derler. Bundan baska bir saltanat makami, bundan baska bir
hiikiimet heyeti yoktur ve olamaz.” (1922)"

Saltanatin kaldirildi, ancak 6te yandan hilafetin devami ve Osmanli hanedanindan
birisinin Meclis tarafindan bu goreve getirilmesi kabul edildi. Bu sekilde laik ve milli
cumhuriyetin en biiyiik engeli olan saltanat-hilafet makaminin siyasi giicii ortadan kaldirildi.
Hilafetin kaldirilmas: icin ise heniiz vakit erkendi. Hilafetin devamina ragmen saltanatin
kaldirilmasini laiklige dogru atilmis 6nemli bir adim olarak gérmek miimkiindiir. Atatiirk’iin
deyimiyle artik; “Yeni Tiirkive Devleti'nde saltanat, millettedir.” (1923)"? “Unvani halife
olsun, ne olursa olsun hi¢ kimse, bu milletin mukadderatinda ortaklik sahibi olamaz. Millet,
buna kat’iyen miisaade edemez. Bunu teklif edecek hi¢hir milletvekili bulunamaz.” (1922)"

Saltanatin kaldirilmasiyla fiilen bir cumhuriyet idaresi kurulmus demekti. 29 Ekim
1923’te Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda yapilan bazi degisikliklerle Tiirkiye devletinin
hiikiimet sekli cumhuriyet olarak belirlenmistir. Sira teokratik idarenin ikinci unsuru olan
hilafete gelmisti. Halifeligin de hukuken kaldirilmasi zorunlu idi. Cilinkii cumhuriyet ilan
edildikten sonra Cumhurbaskani’nin yaninda, dini bir gii¢ ve fonksiyonu bulunmayan bir
makamda Osmanli ailesinden birinin oturmasi hem mantiksiz, hem de gen¢ cumhuriyetin
gelecegi bakimindan zararli idi. Nitekim saltanatin kaldirilip cumhuriyetin ilan edilmesinden
sonra, bazi i¢ ve dig c¢evreler Halife Abdiilmecit’in etrafinda toplaniyorlar ve onu siyasal
bakimdan giiclendirmeye calisiyorlardi. Bunlara gore hilafet sayesinde Tirkiye Miisliiman
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devletler iizerinde manevi bir niifuz kurarak Islam 4lemine liderlik edebilecegi gibi nedenlerle
dis politikada Tiirkiye’nin elinde siyasi bir koz olarak tutulmali idi. Fakat bunlar bos
diislincelerden ibaretti. Halifeligin kaldirilmasi i¢in ¢ok kuvvetli nedenler vardi. Halifeligin
kaldirilmasina dogru atilan adimlarin en biiyiigiine bir dis olay yol acti. 24 Kasim 1923
tarihinde Aga Han ile Emir Ali’nin halifelik makaminin korunmasi, bu makamin sayginliginin
artirllmas1  yolundaki {inli mektubun 5-6 Aralik 1923 giinleri Istanbul basminda
yaymlanmasindan bu meselenin uluslararast bir sorun durumuna getirilmek istendigi
anlasiliyordu. Halifenin tutumunun da bundan farkli olmamasi {izerine 1924 yili baslarinda
Atatlirk, halifeligin kalkmas1 gerektigi lizerinde kesin kararin1 verdi. TBMM, 3 Mart 1924’te
cikardig bir kanunla halifelik sorununu kesin olarak halletti. Ayni zamanda bu kanunla
Osmanli Hanedani tiim iiyeleriyle yurt disina ¢ikariliyor ve tekrar yurda gelisleri siiresiz
olarak yasaklaniyordu. Bdylece saltanatin tekrar kurulabilecegi olasiligina kars1 da tedbir
alinmis oluyordu. Atatiirk halifeligin kaldirilmasinin yararint su sozlerle ifade etmistir:
“Herhalde hilafetin kaldiriimasi memleket ve millet icin ¢ok hayirlidir ve pek az bir zamanda
biitiin bu iyilikler goriinecektir. Mazideki hareket tarzlarina ait pismanliklar bu suretle tekrar
olunamayacaktr.” (1924)'" “Dinle hildfeti birbirinden ayirt etmek ldzimdir. Birincisi ne
kadar faydali ise ikincisi o kadar liizumsuz bir hal almistir. Hildfeti kaldirdigimiz giinden
bugiine kadar kimsenin buna sahip ¢ikmamasi, Miisliiman diinyasinin halifesiz de
yiiriiyecegine ve yiiriimekte olduguna en giizel misal degil midir?” (1932)" “Hildfet, mazinin
bir riiyast olup zamammizda geregi yoktu.” (1924)'

Halifeligin kaldirilmasi laiklik yolunda ilk biiylik asamadir. Artik devlete teokratik bir
yon kazandiracak bir kurum kalmamigti. Halifeligin kaldirilmas: belki laiklige gecis degildir,
fakat laiklesme yolunu agmistir. Yine ayn1 giin kabul edilen diger kanunlarla Seriye ve Evkaf
ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaletlerinin kaldirilmast ve Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile
ogretim birliginin saglanmasi, artik dinsel orgiitiin ve egitimin de 6nemli diizenlemelerden
gececegini gosteriyordu. Bu sekilde dini siyasete karistiran devlet sistemi tarihe karigmig
oluyordu. Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun gerek¢esinde soyle denilmekteydi: “Bir milletin
kiiltiir ve milli egitim siyasetinde, milletin fikir ve duygu bakimindan birligini saglamak icin
ogretim birligi en dogru, en bilimsel, en ¢cagdas ve her yerde yararlari gériilmiis bir ilkedir...
Bir milletin fertleri ancak bir tiirlii egitim gorebilir, iki tirlii egitim bir memlekette iki tiirlii
insan yetistirir. Bu ise, his ve fikir birligine ve dayanigsma amaglarina aykiridir.” Bu sekilde
dini siyasete karistiran devlet sistemi tarihe karigsmis oluyordu. Atatlirk milli egitimin 6nemini
sOyle acgiklar: “Biiyiik davamiz, en medeni ve en rahata kavusmug millet olarak varligimizi
viikseltmektir. Bu, yalniz kurumlarinda degil, diisiincelerinde temelli bir inkildp yapmis olan
biiyiik Tiirk milletinin dinamik idealidir. Bu ideali, en kisa bir zamanda basarmak igin, fikir ve
hareketi beraber yiiriitmek mecburiyetindeyiz. Bu tesebbiiste basari, ancak, tiireli bir planla
ve en rasyonel tarzda ¢alismakla miimkiin olabilir. Bu sebeple okuyup yazma bilmeyen tek
vatandas birakmamak, memleketin biiyiik kalkinma savasinin ve yeni ¢atisinin istedigi teknik
elemanlar1 yetistirmek; memleket davalarmmin ideolojisini anlayacak, anlatacak, nesilden
nesile yasatacak fert ve kurumlari yaratmak; iste bu onemli ilkeleri en kisa zamanda temin
etmek, Milli Egitim Bakanligi 'min iizerine aldigi biiyiik ve agir mecburiyetlerdir. Isaret ettigim
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ilkeleri, Tiirk gencliginin kafasinda ve Tiirk milletinin bilincinde daima canli bir halde
tutmak, iiniversitelerimize ve yiiksek okullarimiza diisen bashca vazifedir.” (1937)"

Halifeligin kaldirilmasindan kisa bir siire sonra 10 Nisan 1924 Anayasasi kabul edildi.
I. TBMM’nin goreve basladigi 23 Nisan 1920 tarihinden sonra belirli tarihlerde ve belirli
vesilelerle ¢ikarilan ve memleketin anayasal yasamlariyla ilgili bulunan kanunlar1 derli toplu
bir hale getirmek geregi ve bunlar1 bir biitlin halinde diizenlemek zorunlulugu karsisinda, esas
itibariyle ayni1 temel esaslara dayanan yeni bir Anayasa hazirlanmistir. 1924 Anayasasi ilk
seklinde teokratik bir devlet tipine uygun hiikiimlerle kabul edilmisse de, bugiiniin demokratik
ve laik cumhuriyeti bu anayasadan gegerek gelmistir. 1924 Anayasasi laik cumhuriyete dogru
giden bir adimdir. Milli egemenlik prensibine dayanan, kuvvetler birligini ve iistiin meclis
esasin1 kabul eden anayasa tam anlamiyla laik bir sisteme kavusmus degildir. Ornegin
Anayasanin ikinci maddesinde “Tiirkiye devletinin dini Islam dinidir” denilmek suretiyle,
devletin teokratik bir bilinye sahibi oldugu belirtilmistir. 1924 Anayasasinin bu teokratik
hiikiimlerine ragmen hi¢ olmazsa uygulamada teokratik bir gidis goriilmemis, aksine laiklik
go0ze carpmistir.

1924 yilinda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kurulmasindan sonra Cumbhuriyet
Halk Firkasi ile aralarindaki gerginlik esnasinda Seyh Sait ayaklanmasi patlak vermis,
ayaklanmay1 bastirmak igin kurulan Istiklal Mahkemesi kendi bolgesindeki Tekke ve
Zaviyeleri kapatmisti. Atatlirk bu kurumlarin kapanmasi hakkinda soyle diistinmektedir:
“Tekkeler mutlaka kapanmalidir. Tiirkive Cumhuriyeti, her subede dogru yolu gosterecek
kudrete sahiptir. Hi¢birimiz tekkelerin uyarmasina muhtag¢ degiliz. Biz medeniyetten, ilim ve
fenden kuvvet aliyoruz ve ona gére yiiriiyoruz. Baska bir gey tamimayiz. Dogru yoldan
sapmislarin gayesi, halki kendinden ge¢mis ve abdal yapmaktir. Halbuki halkimiz, abdal ve
kendinden ge¢mis olmamaya karar vermistir. Bunlar basit bir is goriiniir; fakat ehemmiyeti
vardir. Biz diinya ailesi icinde medeniyiz. Her goriis noktasindan medeniyetin gereklerini
tatbik edecegiz.” (1925)" 30 Kasim 1925 tarihinde bu yasak daha da kapsamli bigimde, tiim
Tirkiye’ye yaydirildi, dinsel bazi unvanlar, tiirbe ziyaretleri de kaldirildi. Atatiirk bunun
gerekgesini de soyle acgiklar: “Oliilerden yardim istemek, medeni bir toplum icin ayiptir.
Mevcut tarikatlarin gayesi kendilerine bagli olan kimseleri diinyevi ve manevi olan hayatta
saadete erigtirmekten baska ne olabilir? Bugiin ilmin, fennin, biitiin genisligiyle medeniyetin
alevi karsisinda filan veya falan seyhin yol gostermesiyle maddi ve manevi mutluluk arayacak
kadar ilkel insanlarin Tiirkiye toplulugunda varligini asla kabul etmiyorum. Efendiler ve ey
millet, iyi biliniz ki, Tiirkive Cumhuriyeti seyhler, dervisler, miiritler, mensuplar memleketi
olamaz. En dogru ve en gercek tarikat, medeniyet tarikatidir.” (1925)" Laiklikle ilgili
hareketlerden birisi de yine ayni yil igerisinde gergeklestirilen sapka inkilabidir. Atatiirk’iin
Kastamonu yolculugu sirasinda tanitilan sapka, 25 Kasim 1925 tarihinde ¢ikarilan kanunla
eski basliklarin yerini aldi. Bu kanun biitiin erkekler i¢in sapka giymek zorunlulugunu koydu
ve fes giyilmesini cezay1 gerektiren bir su¢ haline getirdi. Kiyafetteki bu sekil degisikliginin
gerekcesini  Atatiitk su sozleriyle ifade etmektedir: “Deviet memurlari, biitiin milletin
kiyafetlerini  diizeltecektir. Ilim, sihhat agisindan pratik olmak itibariyle her goriis
noktasindan tecriibe edilmis medeni kiyafet giyilecektir. Bunda, tereddiide yer yoktur.
Asirlarca devam eden gafletin act derslerini tekrarlamaya takat yoktur. Biz, medeni insan
oldugumuzu ispat ve gosterme icin gerekeni yapmakta asla tereddiit etmeyecegiz.” (1925)*°
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Yine ayn1 yil 26 Aralik 1925°te 19. yiizyilin sonlarinda kisitlt bir kullanima indirilen Islam
saat ve takvim diizenleri uluslararasi saat ve takvimin diizenine cevrildi. Bu sekilde dis
gOriiniligii Batiya uyduran Atatiirk, takvim, saat ve agirlik ve uzunluk 6l¢iilerinde de diinya ile
uyum saglanmasi i¢in harekete gecti.

Tiirkiye’de laikligin en biiylik asamalarindan birisi de Medeni Kanun’un kabuliidiir.
Medeni Kanun’un gerekgesini Atatlirk soyle aciklar: “Gergekte biz, asrin icaplarina ve
milletin hakiki ihtiyaglarina gore kanun yapmaliyiz. Eldeki kanunlarimizi hdakimlerimiz
stiratle tatbik edemiyorlarsa hemen degistirmeliyiz. Halka adaleti siiratle dagitmak ve
uygulamak mecburiyetindeyiz. Yeni idaremizin manasi, bu olmak lazimdir. Medeni ve
muntazam bir devletin makinesi, eski kanunlarla isleyemez. Bugiin mevcut kanunlarimizin
kokii, daha ziyade Mecelle dir. Yeni Tiirkiye, ne zamani, ne de ihtiyaci goz oniinde tutmayan
Mecelle’nin  hiikiimlerine baglhh kalamaz. En medeni milletler derecesinde hukuk
hiikiimlerimizi de diizeltecegiz. Yiiz sene, bes yiiz sene, bin sene evvel yasayan bir toplum i¢in
yapilan kanunlarla, bugiinkii toplumlari idareye kalkismak, gaflettir, cehalettir.” (1923)*

8 Nisan 1924°’te Ser’iye Mahkemeleri kaldirilmistir. Fakat yine de seriat, kisi ve aile
hukukunun ¢ogu alanlarinda hala yiiriirliikkte kalmis ve laik mahkemelerde yer almakla
beraber, yetisme ve diinya gorilisleriyle, genis Olclide hala seriat allamesi olan yargiglarca
uygulanmists. 11 Ekim 1924’te 26 hukukgudan kurulu bir komisyon, Isvigre Medeni
Kanunu’nun Tiirtk toplumunun ihtiyaglarina adapte edilmesi goreviyle ise koyuldu.
Tamamlanan Tiirk Medeni Kanunu, 17 Subat 1926’da Meclis¢e onaylandi1 ve Bor¢lar Kanunu
ile birlikte 4 Ekim 1926 tarihinde yiirtirliige girdi. Medeni Kanun bir ulusun siyasal ve
toplumsal varliginin tiimiinii kapsayan bir kurallar sistemi olmamakla birlikte toplumsal
hayata yeni bir diizen vermede en biiyiikk etkendir. Toplumsal yasamda yeni diizene
gotiiriiciiliikteki roliinden baska, toplumun biitlinliigiinii de saglamada anayasal hukuktan daha
basarili bir diizenleme gorevi yapmistir. Yillardan beri tartisma konusu olan kadinin
toplumdaki yeri sorununa genis ¢oziimlenme olanaklar1 actig1 gibi kisi, aile ve is iliskileriyle
uygunluk halinde olacak baska kanunlarla da ¢evrelenmistir. Kisi ve soyadlari, miras, 6zel
miilkiyet, mukavele ve ticaret kanunlari, bor¢lar, mali sorumluluklar, kanuni oturma yeri gibi
cagdas uygarlikta kisi yasaminda onem kazanan alanlardaki gelismelerin kaynaklar1 Medeni
Kanundadir. 1926 yili igerisinde atilan adimlardan biri de laikligi koruyucu hiikiimler getirmis
olan Tiirk Ceza Kanununun kabulii ile yarginin laiklestirilmesidir.

Atatiirk hukuk alanindaki bu ¢ok onemli degisimin gerekgesini su sozlerle agiklar:
“Miihim olan nokta, adalet telakkimizi, adaletle ilgili kanunlarimizi, adalet teskilatimizi, bizi
simdiye kadar suurlu, suursuz tesir altinda bulunduran, asrin gereklerine uygun olmayan
baglardan bir an evvel kurtarmaktir. Millet, her medeni memlekette olan adalet islerindeki
ilerlemenin, memleketin ihtiyaglarina uyan esaslarini istiyor. Millet, hizli ve kesin adaleti
temin eden medeni usulleri istiyor. Milletin arzu ve ihtiyacina tabi olarak adalet islerimizde
her tiirlii tesirlerden cesaretle silkinmek ve hizli ilerlemelere atilmakta asla tereddiit
olunmamak lazimdwr. Medeni hukukta, aile hukukunda takip edecegimiz yol ancak medeniyet
volu olacaktir. Hukukta idare-i maslahat ve hurafelere baghlik, milletleri uyanmaktan
mened%a en agir bir kabustur. Tiirk milleti, iizerinde béyle bir agirlik bulunduramaz.”
(1924)

Tirkiye’de laiklikle ilgili olarak o6zellikle hukuk alanindaki gelismeler, devletin
rejimine de laik bir yon verme zamaninin geldigini gdstermekteydi. Bu bakimdan 1928 yili
cok oOnemlidir. 10 Nisan 1928 tarihli Anayasa degisikligi ile laikligin artik su gotiirmez
bicimde rejime yansidigr goézlenmektedir. Bu degisiklikte Anayasanin 2. maddesindeki
“devletin dininin Islam” oldugu hakkindaki hiikiim kaldirilmakla artik laiklik ilkesi

2! “Gazi ve inkilap”, Mahmut Soydan, Milliyet Gazetesi, 5. 2. 1930. .
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benimsenmis olmaktadir. Gene ayni degisiklik sirasinda ant igme bi¢imindeki “vallahi”
sOzclgliniin kaldirilmasi ile artik istenilse bile dinsel ant igmenin parlamentoda miimkiin
olmadigini gostermektedir.

Islamhigin devletten ayrilmasi tamamlanmis ve Tiirkiye simdi hukuken ve anayasal
olarak, anayasasinda, kanunlarinda ve emellerinde laik ve modern bir devlet olmustu. Fakat
onu Doguya baglayan ve Batili uluslar toplulugundan ayr1 tutan giiclii ve evrensel bir sembol
olarak Arap yazisi kalmisti. Arap harflerinin birakilarak yerine Latin alfabesinin konulmasi
girisimleri cumhuriyet dncesine dayanir. Bu konu cumhuriyetin ilanindan sonra tekrar ele
alinmig ancak dinsel nitelikte oldugu ve bu nedenle atilmasina imkan bulunmadigi savindan
dolay1 ¢oziimlenmesi miimkiin olmamisti. Atatiirk’iin 9 Agustos 1928’de Istanbul’da ilan
ettigi Latin harflerinin alinmasi karar1 belki de Tiirk milletinin Bat1 uygarliginin biitiin yararl
taraflarindan gerekirse kendi kiiltiirii ile olan baglar1 gecici bir sekilde kaybetmek pahasina da
olsa, faydalanmak alanindaki sarsilmaz azmini en acik¢a gosterenidir. Yukaridaki
gelismelerde oldugu gibi Arap harflerinin 1 Kasim 1928 tarihinde kaldirilmasi ve yeni Latin
esaslit Tiirk alfabesinin kabul edilmesi de laiklik agisindan olduk¢a 6nemli bir olaydir. Bu
sekilde yazidaki dinsel zihniyet de silinmistir. Yeni Tiirk alfabesine derhal gec¢is gerekcesini
Atatiirk su sozleriyle agikliga kavusturur: “Her seyden evvel, her gelismenin ilk yapi tasi olan
meseleye temas etmek isterim. Her vasitadan evvel, biiyiik Tiirk milletine kolay bir okuma
vazma anahtart vermek lazimdir. Biiyiik Tiirk milleti bilgisizlikten, az emekle kisa yoldan,
ancak kendi giizel ve asil diline kolay uyan boyle bir vasita ile siyrilabilir. Bu okuma yazma
anahtari, ancak Latin esasindan alinan Tiirk alfabesidir. Basit bir tecriibe, Ldtin esasindan
Tiirk harflerinin, Tiirk diline ne kadar uygun oldugunu, sehirde ve kéyde yasi ilerlemis Tiirk
cocuklarimin ne kadar kolay okuyup yazdiklarim giines gibi meydana ¢ikarmistir.” (1928)%
“Yeni Tiirk harflerini ¢abuk ogrenmelidir. Her vatandasa, kadina, erkege, hamala,
sandalcrya ogretiniz. Bunu vatanperverlik ve milliyetperverlik vazifesi biliniz. Bu vazifeyi
vaparken diistiniiniiz ki, bir milletin, bir toplumun yiizde onu, yirmisi okuma-yazma bilir,
yiizde sekseni, doksani bilmezse bu ayiptir. Bundan insan olanlar utanmak lazimdir. Bu millet
utanmak igin yaratilmis bir millet degildir; iftihar etmek i¢in yaratilmis, tarihini iftiharla
doldurmusg bir millettir! Fakat milletin yiizde sekseni okuma-yazma bilmiyorsa bu hata bizde
degildir. Tiirk’iin seciyesini anlamayarak kafasini birtakim zincirlerle saranlardadir. Artik
mazinin hatalarini kokiinden temizlemek zamanindayiz. Hatalar: diizeltecegiz. Bu hatalarin
diizeltilmesinde biitiin vatandaslarin ¢aliysmasini isterim. En nihayet bir sene, iki sene i¢inde
biitiin Tiirk toplumu yeni harfleri ogreneceklerdir. Milletimiz yazisiyla, kafasiyla biitiin
medeniyet dleminin yaninda oldugunu gésterecektir.” (1928)*

12 Agustos 1930 tarihinde Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin laik cumhuriyet esasi
iizerine kurulmasindan birka¢ ay sonra, laik diisiince tasimayan unsurlarin hizla orgiite
dolmasi iizerine 17 Kasim 1930 tarihinde kurucusu Fethi Bey partisini kapatmak zorunda
kaldi. Ardindan 23 Aralik 1930 tarihinde Menemen olayinin patlak vermesi de, Tiirkiye’de
laiklik ilkesinin heniiz tam olarak oturmadigini gostermektedir. Menemen olayina iliskin
olarak Atatlirk kizginlikla su sozleri sarf edecektir: “Halkin safligindan istifade ederek
milletin maneviyatina musallat olan kimseler ve onlarin takip¢ileri ve miiritleri, elbette ki bir
takim cahillerden ibarettir. Bunlar, Tiirk milleti igcin ayp teskil edecek vaziyetlerin
belirmesinde daima etken olmugslardir. Milletimizin oOniinde agilan kurtulus ufuklarinda
fasilasiz yol almasina mdni olmaya ¢alisanlar, hep bu miiesseseler ve bu miiesseselerin
mensuplart olmustur. Tiirk milletinin bunlardan daha biiyiik diismani olmamistir. Millete
anlatmalidir ki, bunlarin millet biinyesinde yaptiklar: tahribati hissetmek lazimdir. Bunlarin
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mevcudiyetini miisamaha ile teldkki edenler, Menemen’de Kubilay’'in bast kesilirken
kayitsizca seyretmeye tahammiil ve hatta alkislamaya cesaret edenlerle birdir.” (1931)%

Laikligin bicimsel olarak yerlestirilmesi c¢abalar1 1930 yilindan sonra da devam
etmistir. Cumhuriyet Halk Firkasi'nin 10 Mayis 1931 tarihinde toplanan Ugiincii Biiyiik
Kongresi’'nde yeni program saptanarak partinin doktrinsel esasini olusturan alti ana amag
CHP programinda yer almistir. Bu ilkeler: Cumbhuriyet¢ilik, Milliyetcilik, Halkeilik,
Devletgilik, Laiklik ve Inkilapgiliktir. Boylece laiklik resmi ideolojinin bir bdliimii haline
gelmigtir. 1931 yilinda kabul edilen bu ilkeler 1935 yilindaki kurultay sonucunda bir parti
amac1 olmaktan ¢ikmis, kabul edilen esaslar dairesinde milli bir i¢erik kazanmistir.

Tirkiye’nin cagdas uygarlik seviyesine ulasmasi amacimi gliden diger inkilaplar da
yine laiklikle ilgilidir. Yeni Medeni Kanunun yiiriirliige girmesiyle herkesin bir soyadi almasi
zorunlu hale gelmis bulunuyordu. Uzun 6n caligmalardan sonra 21 Haziran 1934’te her
vatandasin bir soyadi almasini zorunlu kilan bir kanun ¢ikti. Yine 5 Aralik 1934 tarihli
Anayasa degisikligi ile kadinlara da milletvekili secme ve se¢ilme hakki verildi. 1935°te
ekonomik nedenlerle hafta tatili Cuma yerine Pazarin kabulii ile son adimlar da atild1.

Ozellikle toplumun yarisini olusturan kadinlarin her alanda gelistirilmesi diisiincesi
Tiirk devriminin en 6nemli atilimlarindan birisini olusturur. Tiirk kadinini daima yiicelten
Atatiirk, kadin haklarina iligkin olarak sunlari sdylemistir: “Bizce, Tiirkiye Cumhuriyeti
anlaminca kadin, biitiin Tiirk tarihinde oldugu gibi bugiin de en muhterem mevkide, her seyin
listiinde yiiksek ve serefli bir varliktir.” *° “Pek yakin bir gelecekte, kadinin her manasiyla
erkekle es olacagi bir diinya dogacaktir.”®’ “Ben, muhterem hamimlarimizin Avrupa
kadinlarimin asagisinda kalmayacak, aksine pek ¢ok yonlerde onlarn iistiine ¢ikacak nur ve
irfanla donanacaklarina asla siiphe etmeyen ve buna kesinlikle emin olanlardanim.” (1923)*
“Diismanlarimiz, bizi dinin tesiri altinda kalmis olmakla itham ediyor, duraklama ve
¢okmemizi buna bagliyorlar; bu hatadir! Bizim dinimiz, hi¢bir vakit kadinlarin erkeklerden
geri kalmasini talep etmemigstir. Allah’in emrettigi sey, erkek ve kadinin beraber olarak bilim
ve bilgiyi kazanmasidir. Kadin ve erkek bu bilim ve bilgiyi aramak ve nerede bulursa oraya
gitmek ve onunla donanmak mecburiyetindedir. Islam ve Tiirk tarihi tetkik edilirse goriiliir ki,
bugiin kendimizi bin tiirlii kayitlarla bagh zannettigimiz seyler yoktur. Tiirk sosyal hayatinda
kadinlar, bilim ve bilgi yoniinden ve diger hususlarda erkeklerden asla geri kalmamislardir,
belki daha ileri gitmislerdir.” (1923)%

Nihayet 1937 yilinda kabul edilen kanunla alt1 temel ilkenin Anayasaya gegisi sadece
laiklik kurallarin1 degil, diger biitiin temel ilkeleri Anayasa kurumu haline getirmistir. 5 Subat
1937 tarihinde Anayasanin 2. maddesi yeni bastan yazilarak, Tiirkiye devletinin laik oldugu
belirtildi.

Laiklik, Tiirkiye’de Ikinci Diinya Savasi’nin sonuna kadar baslica siyasi amaglarinda
kismen gergeklestirilmistir. Halk genel olarak dini ilgilendirmeyen sorunlarin hiikiimet
tarafindan daha iyi ve daha yararl bir sekilde yonetebilecegini ve Islamiyet’in modern hayatin
karmasik ihtiyaglar ile ugragamayacagi gercegini kabul ediyordu. Bundan baska, bir¢cok kisi
menfaatleri ve grup menfaatleri laiklik temeli iizerinde gelistirildi. Cogalan ekonomik
faaliyetler, egitim kolayliklari, kdylin dar kiiltiir cemberini kiran i¢ gogler, dini propagandayi
genis Olclide azaltan sik1 hiikiimet kontrolii ve gittikge gelisen bir entelektiiel grubun yavas
yavas hiikiimeti ele gecirisi, toplum i¢inde laikligin nispeten yerlesmesini saglayan baslica
faktorlerdendir.

¥ Vakit Gazetesi, 9. 2. 1931.

28 Perihan Naci Eldeniz, “Atatiirk ve Tiirk Kadin1”, T.T.K. Belleten, Cilt: XX, Say1: 80, 1956. s. 740.
27 Atatiirk’ten Bilinmeyen Hatiralar; Nakleden: Eski Bir Atatiirk¢ii (Miinir Hayri Egeli); s. 58.

¥ Atatiirk’iin S.D.II, s. 152-153.

¥ Atatiirk’iin S.D I, s. 86.



Tiirkiye’de 1946’da c¢ok partili miicadelenin baglangici ile demokratik bir diizene
girme tesebbiisleri icerisinde 1946 yilindan itibaren Tiirkiye’nin din ve laiklikle ilgili
hayatinda 1937°ye kadar devam eden devre oranla yeni olaylar goriilmiistiir. Okullara
program dis1 ihtiyari din dersleri konulmus, imam-hatip kurslar1 ag¢ilmig, Ankara
Universitesine bagli bir Ilahiyat Fakiiltesi kurulmus ve Tiirk biiyiiklerine ait tiirbeler halkin
ziyaretine acilmistir. 1950 yilindan itibaren bu yondeki hareketle biraz daha gelismis, 1932°de
konulan Arapga ezan yasagi kaldirilmis, imam-hatip okullar1 agilmis, okullardaki din dersleri
program i¢ine alinmis, radyoda dini yayinlar yapilmaya baglanmis, dini yayinlar i¢in bir doner
sermaye ayrilmis, Diyanet Isleri biit¢esine konan ddenekler artirilmis, ha¢ yolculugu icin
doviz kolayliklar saglanmistir. Bu devrede sosyal bakimdan dikkati ¢eken bir olay da cami
yaptirma derneklerinin kurulmasi ve dini konulara halkimizin biiyiik ilgi gostermesidir. Biitiin
bu hareketler hig siiphesiz laiklik ve din hiirriyeti kavramlarini yeni bir sosyal ve siyasi agidan
ele alindigin1 gostermektedir. Biitiin bunlardan da anlagilacagi gibi 1945°ten sonra yiiriitiilen
dine iligkin siyasette bir gevseme, bir durulma kaydedilir. Bu durum 1950°den sonra da dinsel
ozgirlikleri simirlayan baglarin  gevsetilmesi seklinde devam etmis ve bazi Batili
gbzlemcilerin Islamiyet’in yeniden canlandirilmasi terimini kullanmalarina neden olacak bir
Olgliye varmis bulunmaktadir. Demokrat Parti doneminde baglayan bu uygulamalar,
giinlimiize kadar asamali olarak siiriip gelmistir.

Tiirkiye’de laikligi, Milli Miicadele’nin 6nderi ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu
Atatiirk’ten ayr1  dislinmek yanilgilarin en blyiigii olacaktir. Milli Miicadele’nin
kazanilmasindan sonra asil biiyiik savasin bundan sonra baglayacagii belirten Atatiirk
devrimlerinin amacini; “Yaptigimiz ve yapmakta oldugumuz devrimlerin amaci, Tiirkiye
Cumhuriyeti halkini tamamiyla ¢agdas ve biitiin anlam ve bigimleriyle uygar bir toplum
haline getirmektir. Devrimlerimizin temel ilkesi budur” 39 seklinde agiklamistir.

Atatiirk modern Bati toplumlarinin, diisiince ve bilim hayatin1 din kurallarinin
baskisindan uzaklastirip devlet yonetiminde bilim ve akli egemen kildiktan sonra, hizla
geligmis iilke haline geldiklerini ¢ok iyi biliyordu. Tiirk toplumunun da bagimsizlik ve refaha
sahip olmasi, demokratik diizen i¢inde yasamini siirdiirebilmesi, kendi deyimiyle “cagdas
uygarlik seviyesine” ulagmasi gerekliydi. Bunun i¢in de Tirk toplumuna laikligi uygulamak
gerekliydi. Iste bu nedenledir ki, Atatiirk yaptig1 inkilaplari laik bir temel {izerine oturtmustur.

Atatiitk, “Laiklik, yalniz din ve diinya islerinin ayrilmas: demek degildir. Tiim
yurttaslarin vicdan, ibadet ve din ozgiirliigii de demektir” derken, laikligin ne olmadigin1 da
sOyle agiklamistir: “Laiklik asla dinsizlik olmadig1 gibi, sahte dindarlik ve biiyiiciiliikle
miicadele kapisint actigi i¢in, hakiki dindarligin gelismesi imkdanini temin etmistir. Laikligi
dinsizlikle karistirmak isteyenler, terakkinin ve canliligin diismanlart ile gézlerinden perde
kalkmamuig sark kavimlerinin fanatiklerinden baska kimse olamaz.”

Atatiirk tarih boyunca din adina yapila gelen yanlis anlayisi elestirdigi gibi laikligin
nasil yasanmasi gerektigine de soyle vurgu yapar:

“Vicdan hiirriyeti mutlak ve taarruz edilmez, ferdin tabii haklarinin en miihimlerinden
tamnmalidir. Medeniyetin geri oldugu cehalet devirlerinde, fikir ve vicdan hiirriyeti tahakkiim
ve baski altinda idi. Insanlik bundan cok zarar gérmiistiir. Bilhassa din muhafizligi kisvesine
biiriinenlerin, gercegi diisiinebilenler, soyleyebilenler hakkinda reva gordiikleri zuliim ve
iskenceler, insanlik tarihinde daima kirli facialar olarak kalacaktir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde, her resit dinini se¢mekte hiir oldugu gibi, muayyen bir dinin
merasimi de serbesttir, yani dyin hiirriyeti korunmustur. Tabiatiyla, ayinler asayis ve umumi
adaba aykiri olamaz; siyasi niimayis seklinde de yapilamaz. Mazide ¢ok goriilmiis olan bu
gibi hallere, artik, Tiirkive Cumhuriyeti asla tahammiil edemez. Bir de, Tiirkive Cumhuriyeti
dahilinde, biitiin tekkeler ve zaviyeler ve tiirbeler kanunla kapatilmistir. Tarikatlar
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kaldiridmistir. Seyhlik, dervislik, c¢elebilik, halifelik, falcilik, biiyiiciiliik, tiirbedarlik vb.
vasaktir. Ciinkii bunlar gericilik kaynaklar: ve cehalet damgalaridir. Tiirk milleti, béyle
miiesseselere ve onlarin mensuplarina tahammiil edemezdi ve etmedi.” (1930)*"!

Gergekten de yaptign devrimlerle ger¢ek Islam’in Tiirkiye’de uygulanabilmesinin
kapilarin1 aralayan Atatiirk dinin gerekliligini su sozlerle aciklar: “Din  lizumlu bir
miiessesedir. Dinsiz milletlerin devamina imkdn yoktur. Yalniz surasi var ki, din Allah ile kul
arasindaki baghliktir.” (1930)*

“Miisliimanlik, aslinda en genis manasiyla miisamahali ve ¢agdas bir dindir” ** diyen
Atatiirk, Islam dini hakkindaki diisiincelerini ise soyle ifade etmektedir: “Ey arkadaslar!
Tanrt birdir, biiyiiktiir;, tanrisal inamiglarin belirtisine bakarak diyebiliriz ki: Insanlar iki
sinifta, iki devirde miitalda olunabilir. Ilk devir, insanligin cocukluk ve genclik devridir. Ikinci
devir, beseriyetin erginlik ve olgunluk devridir.

Insanlik birinci devirde tipki bir cocuk gibi, tipki bir gen¢ gibi yakindan ve maddi
vasitalarla kendisiyle mesgul olunmayi gerektirir. Allah, kullarinin lazim olan olgunlasma
noktasina erisinceye kadar iclerinden vasitalarla dahi kullariyla mesgul olmay:r tanriik
ozelliginin gereklerinden saymistir. Onlara Hazreti Adem Aleyhisseldam dan itibaren bilinen
ve bilinmeyen sayisiz denecek kadar ¢ok nebiler, peygamberler ve el¢iler gondermistir. Fakat
Peygamberimiz vasitasiyla en son dini, medeni gercekleri verdikten sonra artik insanlikla
aract ile temasta bulunmaya liizum gérmemistir. Insanhgin kavrayis, aydinlanis ve
olgunlasma derecesi, her kulun dogrudan dogruya, tanrisal ilhamlarla temas kabiliyetine
eristigini kabul buyurmustur ve bu sebepledir ki, Cenabi Peygamber, peygamberlerin
sonuncusu olmustur ve kitaby, en eksiksiz kitaptir.” (1922)**

Atatiirk, Islam dinini ve Peygamberi yine su sozlerle évmektedir: “Peygamberimiz
Efendimiz Hazretleri, Cenab-1 Hak tarafindan insanlara dini gergekleri bildirmeye memur ve
el¢i olmustur. Ana kanunu, hepimizce malumdur ki, sani biiyiik olan yiice Kuran’daki
naslardir. Insanlara feyz nuru vermis olan dinimiz, son dindir, en eksiksiz dindir; ¢iinkii
dinimiz akla, mantiga, gercege tamamen uyuyor ve uygun diistiyor. Eger akla, mantiga ve
gercege uymasaydi, bununla diger ilahi tabiat kanunlari arasinda tezat olmas: gerekirdi;
ciinkii biitiin evren kanunlarin yapan Cenab-1 Haktir.” (1923)*°

Gergek din adamlarma saygisini belirtmekten cekinmeyen Atatiirk, aslinda Islam
dininde ruhban sinifi olmadigini da su sozleriyle belirtir: “Her seyden evvel sunu, en basit bir
dini gercek olarak bilelim ki, bizim dinimizde bir ozel sinif yoktur. Ruhbaniyeti reddeden bu
din, inhisar: kabul etmez. Meseld din alimleri; mutlaka aydinlatmak vazifesi bu bilginlere ait
olmadiktan baska dinimiz de bunu kat’iyetle meneder. O halde biz diyemeyiz ki, bizde bir ozel
suif vardir, digerleri dinen aydinlatmak hakkindan mahrumdur. Boyle diisiinitirsek kabahat
bizde, bizim bilgisizligimizdedir. Hoca olmak i¢cin yani dini ger¢ekleri halka ogretmek i¢in,
mutlaka ilmi kiyafet sart degildir. Bizim yiice dinimiz, her Miisliiman erkek ve kadina
arastirmay! farz kiltyor ve her Miisliiman, bu dine baglananlart aydinlatmakla vazifelidir.

Bir fikri daha diizeltmek isterim. Milletimizin icinde gercek din dlimleri, dlimlerimiz
icinde milletimizin gergekten iftihar edebilecegi din bilginlerimiz vardwr. Fakat bunlara
mukabil, ilmi kiyafet altinda ilim gerceginden uzak, geregi kadar okuyup 6grenmemis, ilim
yvolunda yeteri kadar ilerleyememis hoca kiyafetli cahiller de vardir. Bunlarin ikisini birbirine
karistirmamaliyiz.” (1923)%
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Islam dininde Tanr ile kul arasinda araci1 olmasina kars1 ¢ikan Atatiirk, Tiirk insaninin
Kuran’t dogrudan okuyup vicdani kanaatini olusturabilmesi i¢in Tiirkgeye cevirtmistir.
“Kuran’in terciime edilmesini emrettim. Bu da ilk defa olarak Tiirkceye terciime ediliyor.
Muhammed’in hayatina ait bir kitabin terciime edilmesi icin de emir verdim. Halk,
tekrarlanmakta bulunan bir sey mevcut oldugunu ve din isleriyle ilgili kimselerin derdi ancak
kendi karinlarini doyurup, baska bir isleri olmadigini bilsinler.” (1930)*

Ortalikta din kisvesi altinda dolasan, dini kendi ¢ikarlarina alet eden ve halkin cagdas
uygarliga yonelisi 6niinde biiylik bir engel gibi duran s6zde din adamlarina tepkisini Atatiirk
su sozlerle gosterir: “Dinden maddi menfaat temin edenler, igren¢ kimselerdir. Iste biz, bu
vaziyete karsiyiz ve buna miisaade etmiyoruz. Bu gibi din ticareti yapan insanlar, saf ve
masum halkimizi aldatmislardir. Bizim ve sizlerin asil miicadele edecegimiz ve ettigimiz bu
kimselerdir. (1930)**

Dini somiirenlere karst savas acan Atatlirk diyor ki: “Bizi yanls yola sevk eden
habisler bilirsiniz ki, ¢cok kere din perdesine biiriinmiigler, saf ve temiz halkimizi hep seriat
sozleriyle aldata gelmislerdir. Tarihimizi okuyunuz, dinleyiniz... Gériirsiiniiz ki milleti
mahveden, esir eden, harap eden fenaliklar hep din kisvesi altindaki kiifiir ve kotiiliikten
gelmistir. Onlar her tirlii hareketi dinle karistirirlar. Halbuki elhamdiilillah hepimiz
Miisliiman 1z, hepimiz dindariz; artik bizim, dinin gereklerini 6grenmek i¢in sundan bundan
derse ve akil hocaligina ihtiyacimiz yoktur. Analarimizin, babalarimizin kucaklarinda
verdikleri dersler bile, bize dinimizin esaslarini anlatmaya kdfidirler.” (1923)*

Atatiirk dini siyasete alet edenlere tepkisini de sdyle gosterir: “Bunca asirlarda oldugu
gibi, bugiin de, milletlerin bilgisizliginden ve bagnazligindan istifade ederek binbir tiirlii
siyasi ve sahsi maksat ve menfaat temini igin, dini dlet ve vasita olarak kullanmak
tesebbiisiinde bulunanlarin, icerde ve disarda varligi, bizi bu konuda soz séylemekten, ne
yazik ki, heniiz uzak bulundurmuyor. Insanhkta, din hakkindaki bilgi ve anlayis, her tiirlii
hurafelerden siyrilarak gercek bilim ve fen isiklariyla arinmis ve miikemmel oluncaya kadar,
din oyunu aktérlerine, her yerde tesadiif olunacaktir.” (1927)*

Atatiirk’iin Islam dininin baz1 softa din adamlarinca yanlis 6gretilmesine de karsi
ciktig1 da iyi bilinmektedir. Dinin yanlis dgretilerinin izlerini silebilmek i¢in Tiirk milletinin
cok ¢alismasi gerektigini diisiinen Atatiirk bu konuda su sozleri sarf etmistir: “Biiyiik dinimiz,
calismayanmin insanlikla aldkas1 olmadigint bildiriyor. Bazi kimseler zamanin yeniliklerine
uymayt kdfir olmak saniyorlar. Asil kiifiir, onlarin bu zanmdir. Bu yanlis yorumu yapanlarin
amact, Islamlarin kdfirlere esir olmasini istemek degil de nedir? Her sarikliyi hoca sanmayin,
hoca olmak sarikla degil, beyinledir.” (1923)*" “Allah’in emri ¢ok ¢alismaknr. Itiraf ederim
ki, diismanlarimiz ¢ok ¢alisiyor. Biz de onlardan ziyade ¢alismaya mecburuz. Calismak
demek, bosuna yorulmak, terlemek degildir. Zamanin icaplarina gore ilim ve fen ve her tiirlii
medeniyet buluslarindan azami derecede istifade etmek zorunludur. Hepimiz itirafa mecburuz
ki, bu husustaki hatalarimiz ¢ok biiyiiktiir.” (1923)* “Bizim dinimiz, milletimize degersiz,
miskin ve agagi olmay: tavsiye etmez. Aksine Allah da, Peygamber de insanlarin ve milletlerin
deger ve serefini muhafaza etmelerini emrediyor.” (1923)%

Tiirk toplumunun Islam dininin esaslarin1 dogru diizgiin Ogrenecegi yerin okul
oldugunu belirten Atatiirk, din adamlarinin yetistirilmesine de 6nem verir. “Bizim dinimiz, en
makul ve en tabii bir dindir. Ve ancak bundan dolayidir ki son din olmugstur. Bir dinin tabii
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olmast i¢cin akla, fenne, ilme ve mantiga uymasi lazimdwr. Bizim dinimiz bunlara tamamen
uygundur. Miisliimanlarin toplumsal hayatinda, hi¢ kimsenin ozel bir siif halinde
mevcudiyetini muhafazaya hakkr yoktur. Kendilerinde béyle bir hak gorenler, dini emirlere
uygun harekette bulunmus olmazlar. Bizde ruhbanlik yoktur, hepimiz egitiz ve dinimizin
hiikiimlerini egsit olarak 6grenmeye mecburuz. Her fert dinini, din duygusunu, imanini
ogrenmek icin bir yere muhtactir; orast da mekteptir.” (1923)** “Nasil ki her hususta yiiksek
meslek ve ihtisas sahipleri yetistirmek ldzim ise, dinimizin felsefi gercegini inceleme,
arastirma ve telkin bakimindan ilmi ve fenni kudrete sahip olacak seckin ve hakiki din
bilginleri de yetistirecek yiiksek miiesseselere malik olmaliyiz.” (1923)"

Ozellikle Tiirk milletinin kafasini paslandiran batil inanclardan uzaklastirp, dogru
inanca yoneltmeyi isteyen Atatlirk bu hususta sunlari soylemektedir: “Tiirk milleti daha
dindar olmalidwr, yani biitiin sadeligi ile dindar olmalidir demek istiyorum. Dinime, bizzat
hakikate nasil inantyorsam, buna da oyle inantyorum. Bilince aykiri, ilerlemeye mani hi¢bir
sey icermiyor. Halbuki Tiirkiye’ye bagimsizligini veren bu Asya milletinin i¢inde daha karisik,
sun’i, batil itikatlardan ibaret bir din daha vardwr. Fakat bu konuda yeterli bilgisi
olmayanlar, bu acizler sirast gelince, aydinlanacaklardir. Onlar 151g8a yaklasamazlarsa,
kendilerini yitirmis ve mahkiim etmisler demektir; onlari kurtaracagiz.” (1923)*

Biitiin bu séz ve konusmalarindan anlasildigina gére Atatiirk’iin, hem Islam dininin
Tiirkiye’de gergek cehresiyle 6grenilip uygulanmasini istedigi, hem de Tiirk toplumunun
cagdas uygarlik yolunda gelismesi Oniindeki yanlis dini telkin ve uygulamalarin Oniinii
kesmeye calistig1 goriilmektedir.

Sonug olarak; Tirkiye’de laikligin iki boyutlu bir amaci olmustur. Bunlar; din
karsisinda tarafsiz bir devlet kurmaya yardim etmek ve yeni bir vatandas tipi yaratmaktir. Bu,
bilimsel ve akilc1 bir laikliktir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde laiklik ilkesi, kisilerin vicdan ve
ibadet Ozgiirliigiini saglamayr ve korumayi, dinsel faaliyetlerin inang ve ibadet ile
sinirlandirilmasini, dinin hakkini dine, devletin hakkin1 devlete vermeyi, bilim ve teknolojiyi
kilavuz olarak almay1 amaglayan bir ilkedir.

Ne yazik ki, Atatiirk donemi sonrasinda Tiirk gengligine Atatiirk ve Atatiirk¢iiliik
yeterince aktarilamadigindan Tiirkiye’mizde toplumsal yasamin her alaninda goriilen kimi
eksiklik ve tutarsizliklarin stirdiigii gibi, yine Atatiirk’iin laiklik ilkesinin yurttaglar arasinda
higbir din ve mezhep farki gdzetmemesi suretiyle milli birligimizi saglayan dnemli bir unsur
oldugu gercegi ile Islam dinini bir takim batil inanglarin ve bir grup din tacirlerinin elinden
kurtarmak suretiyle Islamiyet’e yapilmis en biiyiik hizmet olarak aktarilamamasindan dolayi
ve aslinda ¢ok farkli dinsel ¢esitlilige sahip Tiirk insaninin dini duygularini kullanmak isteyen
i¢ ve dis diismanlarin ekmegine yag stirtilmektedir.

Bu nedenle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel niteliklerinden biri olan laikligin
biitiiniiyle siirdiiriilmesine biiyiik titizlikle onem verilmelidir. Yoksa Atatiirk devriminin
hedefi olan demokratik ve bagimsiz milli cumhuriyet tehlikeye diisecegi gibi, bir diger hedef
olan Tiirk toplumunu ¢agdaslastirma cabalar1 sekteye ugrar ve toplumumuz 21. yiizyilin
esiginde Iran, Cezayir, Afganistan &rneklerinde oldugu gibi ortacagin karanligina
stiriiklenebilir. Zaman artik silkinip uyanmak, gergekleri goérmek ve Atatiirk’iin bize
gosterdigi akilci ve bilimsel yoldan azimle yliriimeyi stirdiirmek zamanidir.
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